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1. uvoD

Vyddanim publikace Prizkum vyskytu a roziifeni pleveld v Ceské republice v roce 2012
dochazi k zavrseni Usili terénnich pracovnikll Statni rostlinolékarské spravy (SRS), ktefi se
hlavni mérou podileli na sbéru pouZitych dat. Tato publikace jiz tradicné shrnuje vysledky
spoleéné prace pracovnikd Sekce ochrany proti $kodlivym organismim (SOSO), ktera
zabezpecluje metodické fizeni a vyhodnoceni monitoringu vSech Skodlivych organismd,
a rostlinolékaftskych inspektord Sekce Gzemnich GtvarG (SUU), ktefi monitoring provadéji.

Publikace je zpracovana podle metodik z minulych let. Vydanim publikace se terénnim
pracovnikiim oblastnich odbor( SUU, ktefi se osobné podileli na ziskdvani Gdajd, ale i dal$im
zdjemclm o problematiku herbologie, jako jsou pracovnici jinych odbornych instituci,
agronomové i celda zemédélska verejnost, stavaji zpracované udaje volné dostupné
a vyuZitelné v jejich dalsi odborné i praktické ¢innosti.

Vyrocni zprava za rok 2012 je vydana vyhradné formou elektronické publikace zverejnéné
na portalu Statni rostlinolékarské spravy.

1.1 Historie a soucashost

Prizkum vyskytu a rozsiteni plevell je provadén systematicky od roku 1968. Od roku 1971
pak podle obecné uzivanych fytocenologickych metodik na ndhodné vybranych ctvercovych
plochach o rozloze 25 m?. Zastoupeni plevelt je hodnoceno pomoci sedmi¢lenné Braun-
Blanquetovy stupnice abundance a dominance (Westhoff & van der Maarel 1978). Od roku
1986 jsou Udaje vyhodnocovany s pouZitim vypocetni techniky a pravidelné publikovany ve
formé vyrocni zpravy.

V drivéjsich letech byl monitoring zapleveleni kazdoro¢né zaméfen na jednu az dvé
zdkladni plodiny. Pfi monitoringu se hodnotilo 218 taxonU plevelnych rostlin. Do roku 2006
byly vysledky pozorovani zpracovavany s pouzitim programu AGRODAT. Od roku 2007 jsou
pro zpracovani dat pouzivany programy JUICE (Tichy 2002), Turboveg for Windows
(Hennekens & Schaminée 2001), Canoco for Windows 4.5 a CanoDraw for Windows 4.0 (ter
Braak & Smilauer 2002).

V roce 2008 se preslo od pozorovani v dané plodiné k pozorovani na stalych pozorovacich
bodech, diky ¢emuz Ize na danych lokalitach sledovat spoleCenstva plevelll véetné jejich
dynamiky. V soucasnosti je zpracovani vysledkli monitoringu zapleveleni provadéno podle
podobného postupu jako v minulém roce a je jim povéren pracovnik SRS-SOS0, ktery zaslané
udaje vyhodnocuje.



2. METODIKA
2.1 Terénni pozorovani

Jednordazové, ihned po vymetdni plevelnych trav (orientaéné v ¢ervnu a Cervenci). Plevele
se zaznamenaiji pred kultivaénim zdsahem.* Nevyskytnou-li se plevelné travy, zaznamenaji se
plevele v dobé kvétu vétsiny dvoudéloznych pleveld.

Kazdorocné se kontroluji stejné trvalé pozorovaci body o rozloze 5 x 5 m nahodné
rozmisténé na orné padé tak, aby reprezentovaly primérné zapleveleni. Kazdy rok se
kontroluji vSechny pozorovaci body bez ohledu na péstovanou plodinu. Orientacni mapa
rozmisténi pozorovacich bodu je zobrazena v pfiloze (obr. 1).

V terénu se hodnoti nasleduijici polozky:

1. Celkova pokryvnost? (obr. 1): procento z celkové plochy, které je zakryto rostlinami
(plevely i plodinou) pfi pohledu kolmo shora (max. 100 %).

2. Pokryvnost plodiny: uvede se pokryvnost (viz Braun-Blanquetova stupnice abundance
a dominance; obr. 1, tab. 1).

3. Pokryvnost ostatnich rostlinnych druhd: zaznamenaji se véechny plevelné druhy’®
vyskytujici se na pozorovacim bodé. Uvede se pokryvnost (viz Braun-Blanquetova
stupnice abundance a dominance; obr. 1, tab. 1). Soucet pokryvnosti plodiny
a pokryvnosti ostatnich druhd muze byt vétsi nez celkova pokryvnost (i >100 %),
nikoliv vSak mensi.

4. Druh pGdy: piscita, hlinitopiscita, pis€itohlinita, hlinita, jilovitohlinita a jilovita.

5. Predsetova priprava pudy (zjisti se dotazem na uZivatele pozemku): klasicka,
minimalizovana nebo bezorebna.

6. Pouzité herbicidni latky (zjisti se dotazem na uZivatele pozemku): vypisuji se vSechny
pouZité herbicidy a pouzité mnozstvi (I nebo kg.ha™) od posledni podmitky (pfipadné
sklizné ptredplodiny u bezorebnych systému).

7. Datum aplikace (zjisti se dotazem na uZivatele pozemku): zaznamena se datum, kdy
byl herbicid aplikovan.

! Zdznam se provede do elektronického formulaFe. Zaznamy jsou nasledné zpracovany pomoci vypoéetni
techniky, konkrétné statistickych programt umoznujicich relevantni vyhodnoceni veskerych vysledkd.

? Obecné maji méné zkugeni pozorovatelé tendenci uvadét pokryvnost vy ne je skuteénost.

* V piipadé determina&nich nejasnosti zagle terénni pracovnik herbafovou polozku nebo kvalitni fotografie na
adresu: Martina Sojnekova, Zemédélskad 1a, 613 00 Brno, 545 110 447, martina.sojnekova@srs.cz.
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Obr. 1. Grafické zndzornéni pokryvnosti (Moravec 1994, upraveno).

Tab. 1. Braun-Blanquetova stupnice abundance a dominance. Stupné pokryvnosti (1-7) zadavané do
IS Monitoring odpovidaji stupndim +,r, 1, 2, 3,4 a 5 dle Braun-Blanqueta.

Stupné pokryvnosti ~ Pokryvnost

druh zcela ojedinély, jednim aZ dvéma jedinci zastoupeny
zanedbatelnd, druh roztrousené ve vice exemplarich
mensinez 5 %, dosti hojné az roztrousené

5-25%

25-50 %

50-75 %

75-100 %
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2.2 Zapis zapleveleni do IS Monitoring — zapleveleni

Fytocenologické snimky se zapisuji do internetové aplikace Monitoring — zapleveleni.
Odkaz na aplikaci pro zapis monitoringu zapleveleni je umistén na portalu SRS na adrese:
https://intranet.srs.cz/ssl/app/srs int/seaside/plevele.

Postup zapisu:

a) Prihlaseni: do aplikace Monitoring — zapleveleni se pfihlaseni provadi stejné jako
do ostatnich aplikaci na portalu SRS.

b) Zapis: kazdy fytocenologicky snimek se zapisuje jako ,,novy prizkum®.
c) Vyplni se polozky:

e Datum —datum provedeni prazkumu.

* Pozorovatel — aplikace automaticky vyplni jméno pracovnika, ktery se do aplikace
pfihlasil. Prednastavené jméno Ize zménit zaddnim osobniho Cisla nebo vyhledanim
v Ciselniku.

e Lokalita — pomoci LPIS jako bod. Postup lokalizace stejny jako v aplikaci IS Monitoring
nebo vybérem z Ciselniku dfive vybranych lokalit.



* Vyrobni oblast — vybér z nastaveného Ciselniku.

e Druh pady —vybér z nastaveného ciselniku.

* Predsetova priprava pudy — vybér z nastaveného Ciselniku.

e Predplodina — vybér z ¢iselniku predplodin nebo zadanim ¢asti ndzvu do vyhledavace.

* Plodina —vybér z iselniku plodin nebo zadanim ¢asti ndazvu do vyhledavace.

* Celkova pokryvnost — vepsat procenta pokryvnosti.

* Pokryvnost plevell — vepsat procenta pokryvnosti.

* Pokryvnost plodiny — vybrat stupen Braun-Blanquetovy stupnice abundance
a dominance z nastaveného Ciselniku.

e Zaznamy oSetfeni:

Datum poutiti herbicidniho pfipravku —vybér z kalendare.

Pripravek — vybere se z Ciselniku herbicid nebo zadanim ¢asti nazvu do vyhledavace
(kliknutim pravym tlac¢itkem mysi na rdmecek ,pfidat oSetfeni” se pfida novy radek
pro zapsani dalSiho pouzitého herbicidu).

Dévka — vepide se pouZité mnozstvi v kg nebo l.ha™.

* Druh plevele — vybér z editovatelného seznamu nebo zadanim ¢asti nazvu
do vyhledavace (kliknutim pravym tlacitkem mysi na rdmecek ,ptidat pleve
novy radek pro zapsani dalSiho nalezeného druhu). Obtizné urcitelné rostliny
odeslané k dalsi determinaci se pfedbéiné zaznamenavaji pod EPPO kédem , XXXX —
Plantae“.

e Pokryvnost plevele — vybrat stupen Braun-Blanquetovy stupnice abundance
a dominance z nastaveného Ciselniku

* Poznamky — libovolny upfesiujici kratky text.

Ill

se pfida

d) Ukladani: kazdy zapsany fytocenologicky snimek se musi uloZit do aplikace tlacitkem
LHulozit”, v opaéném pripadé se zapis neulozi.

e) Editovani ciselniku: do Ciselniku se automaticky ukladaji polozky jiz jednou vybrané
pomoci pfidruzeného vyhledavace.

f) Vyhledavani pomoci vyhledavace: do prazdného rdmecku se napise EPPO kdéd nebo
minimalné prvni tfi pismena Ceského nebo latinského ndzvu a klikne se na tlacitko
Hfiltrovat”. Aplikace zobrazi vSechny polozky, které odpovidaji zadani. Konkrétni polozku
vyberete kliknutim pravého tladitka mysi. Vybrand polozka se také automaticky ulozi do
editovatelného ciselniku.

2.3 Zpracovani dat

Vsech 373 fytocenologickych snimk( ziskanych v roce 2012 bylo prevedeno
z elektronickych formulard internetové aplikace Monitoring — zapleveleni do programu JUICE
(Tichy 2002). Nomenklatura rostlin byla sjednocena podle Kli¢e ke kvétené Ceské republiky
(Kubat et al. 2002) a nékteré taxony byly slouceny. Ostatni taxony urcené pouze do rodu
nebo taxony zafazené pouze do Celedi byly vylouceny.

Zdlvodl nedostatecného mnozstvi vzork(l pro statistické analyzy nebyly do analyz
zahrnuty veskeré zjisténé plodiny, predplodiny a druhy pud.



Tabulky a obrazky cislované arabskymi Cislicemi jsou pribézné fazeny v textu, zatimco
tabulky a obrazky oznacené rfimskymi Cislicemi se nachdazeji v pfiloze.

2.3.1 Stanoveni charakteristickych, konstantnich a dominantnich druht

Analyzou synoptické tabulky v programu JUICE byly stanoveny charakteristické
(diagnostické), konstantni a dominantni druhy pro plodiny, predplodiny, vyrobni oblasti,
druhy pld a reZzimy zpracovani pldy. Pro stanoveni charakteristickych druhi byla pouZita
fidelita (Cesky téZ vérnost nebo vazba rostliny na stanovisté). Ke zjisténi miry fidelity byl
pouzit phi koeficient (Sokal & Rohlf 1995, Chytry et al. 2002), ktery ma hodnoty od -1 do 1
avJUICE je ndasoben stem. Charakteristické druhy maji hodnotu fidelity vétsi nez 30.
Statisticky nesignifikantni charakteristické druhy byly vylou¢eny pomoci Fisherova exaktniho
testu (p<0,05). Konstantni druhy se vyskytuji ve snimcich s frekvenci vétsi nez 35 %, zatimco
dominantni druhy maji pokryvnost vétsi nez 20 % s frekvenci této pokryvnosti ve snimcich
alespon 5 %.

2.3.2 Mnohorozmérna analyza fytocenologickych dat

Ke zjisténi hlavnich ekologickych gradientd ovliviiujicich druhové slozeni plevelnych
spolecenstev byla provedena mnohorozmérna gradientova analyza v programu Canoco for
Windows 4.5. Jeji vysledky byly ndsledné znazornény pomoci programu CanoDraw for
Windows 4.0. Vzhledem k délce gradientu prvni osy (4,621 SDU), zjisténé detrendovanou
korespondencni analyzou (DCA: detrended correspondence analysis), byly pouZity
unimodalni metody analyzy, a to jizzminénd DCA.

Nepfima gradientova analyza (napt. DCA) vychazi pouze z druhového slozeni spolecenstev
a hleda osy nejvétsi variability, zatimco ptfima gradientova analyza (napf. CCA — kanonicka
korespondencni analyza) sleduje vztah druhl (spolecenstva) ke znamym faktorim
prostiedi’. Na vysledném diagramu poté odpovidad podobnost snimk{l jejich vzdalenosti
v diagramu.

V prdbéhu analyzy DCA byla data detrendovana po segmentech (k odstranéni
nezadouciho efektu podkovy) a logaritmicky transformovana. Byly vytvoreny diagramy pro
snimky (pozorovaci body) a pro druhy plevell. Do diagramd byly pasivné promitnuty
kategoridlni (nominalni) proménné prostiedi® (plodiny a zemédélské vyrobni oblasti)
a kvantitativni proménné prostredi (pocet druhi plevell, celkova pokryvnost vSech rostlin
a pokryvnost plevelt).

* Velice zjednodugené Ize fici, 7e p¥i korespondeninich analyzach jsou viechny fytocenologické snimky
umistény v mnohorozmérném prostoru, pficemzZ jednotlivé druhy jsou poufZity jako souradnice. V dalsim
kroku jsou vzniklym shlukem proloZeny pfimky (osy) tak, aby prvni osa byla shodna se smérem, ve kterém lezi
nejrozdilnéjsi snimky (tj. shodné s nejvétsi variabilitou dat).

> Kategorialni (kvalitativni) proménné prostiedi zastupuji jednotlivé charakteristiky prostiedi, jez nelze vyjadfit
kvantitativné (plodina, druh pidy, prezence ¢ absence koseni atd.). V diagramech jsou zndzornény bodové.



2.3.3 Mapy vyskytu vybranych plevela

Pomoci aplikace LPIS byly sestaveny mapy pro vybrané plevelné druhy. V mapach je
zobrazen jejich vyskyt a pokryvnost na pozorovacich bodech (obr. [I-XIV). Lokalizace je pouze
pfiblizna.



3. VYSLEDKY

V souboru vSech 373 fytocenologickych snimk(l bylo zaznamendano celkem 180 taxon(. Po
procisténi dat bylo analyzovano 140 taxon(. Jejich vycet je uveden v synoptické tabulce pro
plodiny, ve které jsou rovnéz uvedeny charakteristické druhy jednotlivych plodin s hodnotou
fidelity. Ostatni druhy jsou v tabulce sefazeny s klesajici frekvenci vyskytu (tab. I).

3.1 Charakteristické, konstantni a dominantni druhy

Charakteristické druhové slozeni plevelG v zavislosti na raznych faktorech (plodina,
pfedplodina, vyrobni oblast, druh ptdy a reZzim zpracovani pldy) je zobrazeno v tabulkach 2—
6. V pfipadech, kdy néktery z testovanych faktord nemél rozhodujici vliv na druhovou
skladbu plevelového spolecenstva, nebyly vymezeny zadné charakteristické druhy.

Tab. 2. Plodina. Charakteristické druhy maji miru fidelity (phi koeficient; Fisherlv exaktni test;
p<0,05) k dané plodiné phi>0,3. Konstantni druhy maji frekvenci vyskytu vétsi nez 35 % a dominantni
druhy dosahuji pokryvnosti vétsi nez 20 % s frekvenci této pokryvnosti ve snimcich alesponi 5 %.
U charakteristickych druhd je uvedena hodnota fidelity, u konstantnich druh( procento frekvence
vyskytu.

Plodina Charakteristické druhy Konstantni druhy Dominantni druhy
Brukev fepka Capsella bursa-pastoris 36, Cirsium arvense
olejka 39, Elytrigia repens 48, Chenopodium

album agg. 41, Thlaspi arvense 41,
Tripleurospermum inodorum 70

JeCmen obecny Avena fatua 36, Cirsium arvense 48,
jarni Elytrigia repens 55,
Chenopodium album agg. 36
JeCmen obecny Triticum aestivum Apera spica-venti 36, Capsella bursa- Erodium cicutarium
ozimy 43.9 pastoris 45, Cirsium arvense 36, Elytrigia

repens 73, Galium aparine 45, Thlaspi
arvense 45, Tripleurospermum inodorum
64, Viola arvensis 45

Jetel lucni Bellis perennis 35.4, Cirsium arvense 43, Plantago lanceolata

Plantago lanceolata 43, Plantago major 43, Poa annua 57,
47.0, Plantago major  Taraxacum sect. Ruderalia 57,

45.0, Taraxacum Tripleurospermum inodorum 71

sect. Ruderalia 39.2
P3enice setd Cirsium arvense 37, Elytrigia repens 52,
ozima Galium aparine 40, Tripleurospermum

inodorum 48, Viola arvensis 38

Kukuftice setd  Echinochloa crus-galli  Cirsium arvense 41, Echinochloa crus-galli  Echinochloa crus-galli
42.0 71, Elytrigia repens 53,
Chenopodium album agg. 59




Tab. 3. Predplodina. Charakteristické druhy maji miru fidelity (phi koeficient; FisherQv exaktni test;
p<0,05) k dané plodiné phi>0,3. Konstantni druhy maji frekvenci vyskytu vétsi nez 35 % a dominantni
druhy dosahuji pokryvnosti vétsi nez 20 % sfrekvenci této pokryvnosti ve snimcich alespon 5 %.
U charakteristickych druhtd je uvedena hodnota fidelity, u konstantnich druh(l procento frekvence
vyskytu.

Predplodina Charakteristické druhy Konstantni druhy Dominantni druhy
Brukev fepka Apera spica-venti 38, Cirsium arvense 43,
olejka Elytrigia repens 45, Galium aparine 38,

Chenopodium album agg. 43, Thlaspi

arvense 36, Tripleurospermum

inodorum 54, Viola arvensis 45
JeCmen Elytrigia repens 41, Galium aparine 39,
obecny jarni Chenopodium album agg. 41, Thlaspi

arvense 45,

Tripleurospermum inodorum 55

JeCmen Cirsium arvense 53, Elytrigia repens 67, Elytrigia repens,
obecny ozimy Chenopodium album agg. 40, Chenopodium album
Poa annua 40, agg., Tripleurospermum
Tripleurospermum inodorum 73 inodorum
Kukufice seta Echinochloa crus-galli 37, Elytrigia repens
61, Tripleurospermum inodorum 37
PSenice Cirsium arvense 40, Elytrigia repens 47, Echinochloa crus-galli
obecna ozima Chenopodium album agg. 46,
Tripleurospermum inodorum 48
Tolice vojtéska Bromus mollis 32.8, Elytrigia repens 62, Taraxacum sect. Poa annua,
Taraxacum sect. Ruderalia 62, Thlaspi arvense 46, Tripleurospermum
Ruderalia 45.8 Tripleurospermum inodorum 46 inodorum

Tab. 4. Zemédélska vyrobni oblast. Konstantni druhy maji frekvenci vyskytu vétsi nez 35 %
a dominantni druhy dosahuji pokryvnosti vétsi nez 20 % s frekvenci této pokryvnosti ve snimcich
alesponi 5 %. U charakteristickych druh( je uvedena hodnota fidelity, u konstantnich druh( procento
frekvence vyskytu.

Vyrobni Konstantni druhy Dominantni druhy
oblast
Kukufti¢na Cirsium arvense 44, Convolvulus arvensis 41, Chenopodium album agg.

Echinochloa crus-galli 44, Chenopodium album agg. 59
Reparska Cirsium arvense 45, Elytrigia repens 44,

Chenopodium album agg. 40, Tripleurospermum inodorum 40
Bramboraiska Capsella bursa-pastoris 36, Cirsium arvense 38, Elytrigia repens

58, Chenopodium album agg. 38, Thlaspi arvense 36,
Tripleurospermum inodorum 59, Viola arvensis 36
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Tab. 5. Druh pady. Konstantni druhy maji frekvenci vyskytu vétsi nez 35 % a dominantni druhy
dosahuji pokryvnosti vétsi nez 20 % sfrekvenci této pokryvnosti ve snimcich alespoi 5 %.
U konstantnich druh( je uvedeno procento frekvence vyskytu.

Druh pady Konstantni druhy Dominantni druhy

Hlinitopiscita Capsella bursa-pastoris 37, Cirsium arvense 37, Elytrigia repens 63,
Chenopodium album agg. 41, Tripleurospermum inodorum 46
Piscitohlinita Cirsium arvense 39, Elytrigia repens 52, Chenopodium album agg. 36,  Echinochloa crus-galli
Tripleurospermum inodorum 52
Hlinita Cirsium arvense 48, Elytrigia repens 45, Chenopodium album agg. 45,
Tripleurospermum inodorum 48
Jilovitohlinitd Cirsium arvense 38, Elytrigia repens 38, Chenopodium album agg. 36,
Thlaspi arvense 38, Tripleurospermum inodorum 57

Tab. 6. ReZim zpracovani pudy. Konstantni druhy maji frekvenci vyskytu vétsi nez 35 % a dominantni
druhy dosahuji pokryvnosti vétsi nez 20 % s frekvenci této pokryvnosti ve snimcich alespon 5 %.
U konstantnich druh( je uvedeno procento frekvence vyskytu.

Rezim zpracovani Konstantni druhy Dominantni druhy
Klasicky Cirsium arvense 42, Elytrigia repens 52, Chenopodium album agg. 39,
Tripleurospermum inodorum 49
Minimalizovany Cirsium arvense 36, Elytrigia repens 42, Chenopodium album agg. 42,
Tripleurospermum inodorum 58
Bezorebny Cirsium arvense 47, Elytrigia repens 57, Chenopodium album agg. 43, Papaver rhoeas
Papaver rhoeas 43, Tripleurospermum inodorum 40

3.2 Mnohorozmérna analyza fytocenologickych dat

Hlavni gradienty v datech byly zjistovany pomoci detrendované korespondencni analyzy
(DCA) a pasivné prolozenych proménnych (obr. 2). Prvni ordinani osa vysvétluje 2,5 %
celkové variability a druha ordinacni osa 2,3 % variability. Prvni Ctyfi osy zachycuji 8,4 %.
Hodnoty eigenvalues a total inertia® prvnich ¢tyf os jsou uvedeny v tabulce 1.

Ordina¢ni diagram se snimky rozdélenymi do skupin podle plodiny a pasivné
promitnutymi proménnymi (pokryvnost plevelli a pocet druhl plevell; obr. 2) vypovida
opomérné znacné podobnosti plevelovych spolecenstev v jednotlivych testovanych
plodinach. Vramci jedné plodiny jsou nejvice druhové variabilni plevelova spoleéenstva
v obilninach (pSenice a jeCmen), zatimco u ostatnich plodin je skladba druhd stalejsi. Prvni
ordinaéni osa odpovida gradientu pokryvnosti plevelnych druh(, pficemz se vici sobé
vymezily skupiny snimkd v jeteli snejmensi pokryvnosti plevell a v kukufici stémér
dvojndsobnou pokryvnosti plevel(. Nizsi pocet druhl oproti ostatnim plodindm byl
zaznamenan v porostech jetele.

6 Eigenvalues jsou hodnoty variability zachycené jednotlivymi osami a jsou vyjadreny v absolutnich jednotkach.
Maximalni hodnota (1) predstavuje situaci, kdy se na dané ose vymezi dvé skupiny snimkU nesdilejicich Zadny
spole¢ny druh. Total inertia je celkova variance souboru, coz v tomto pfipadé zarovern znamend soucet vSech
eigenvalues (Herben & Minzbergova 2003).
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pocet druhu

\

pokryv. plevel
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Snimky
() — psenice — repka —  kukurice jecm.jarni . — jecm.ozim —  jetel

Pokryvnost a pocet druhii

—=

Obr. 2. Ordina¢ni diagram DCA (detrended correspondence analysis) se snimky rozdélenymi do skupin
podle plodiny (brukev fepka olejka, jeémen obecny jarni, jecmen obecny ozimy, jetel lucni, kukufice
setd a pSenice seta). Snimky z ostatnich plodin v diagramu nejsou znazornény. Pasivné jsou proloZeny
proménné prostredi pocet druh( plevelll a pokryvnost plevell.
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4. ZAVER

V prabéhu roku 2012 navstivili rostlinolékarsti inspektofi trvalé plochy v polnich kulturach
po celé Ceské republice a zapsali celkem 373 fytocenologickych snimké plevelové vegetace.
U kazdého snimku zaznamendvali ndsledujici Udaje: pokryvnost plevell, celkova pokryvnost,
predplodina, plodina, zemédélska vyrobni oblast, rezim zpracovani pldy, druh pldy, datum,
Utvar, pracovisté, katastr, lokalita (LPIS) a autor snimku. Celkem bylo na trvalych plochach
zaznamenano 180 taxonu. Uréita nezanedbatelna ¢ast byla, podobné jako v loriském roce,
urcena pouze do rodu, coz mohlo negativné ovlivnit vysledky analyz.

Plevelova spolecenstva v polnich kulturach se wvyskytuji na znacné specifickych
a kazdorocné se meénicich stanovistich, kterd jsou ovliviiovana velkou fadou faktor(
prostfedi. Vzhledem k tomu by bylo vhodné zaradit do statistickych analyz i nékteré dalsi
faktory, jako jsou napf. nadmorskd vyska, sklon svahu nebo vzddlenost trvalé plochy
od okraje pole.

Druhové vazby plevell na rlizné faktory ovliviujici polni spolecenstva byly vyjadreny
pomoci charakteristickych, konstantnich a dominantnich druhd plevelovych spolecenstev.
Tyto druhy byly stanoveny pro jednotlivé plodiny (brukev fepka olejka, jecmen obecny jarni,
je€men obecny ozimy, jetel lucni, kukufice seta a pSenice seta), predplodiny (brukev fepka
olejka, jecmen obecny jarni, jemen obecny ozimy, kukufice setd, pSenice setda ozima a tolice
vojtéska), zemédélské vyrobni oblasti (kukufi¢na, feparskd a bramboratska), druhy pld
(hlinitopiscita, pisCitohlinita, hlinitd a jilovitohlinitd) a pro rdzné rezimy zpracovani pldy
(klasicky, minimalizovany a bezorebny).

Mezi nejrozsifenéjsi druhy plevell na monitorovanych plochach se vletoSnim roce
zaradily pyr plazivy (Elytrigia repens), hefmankovec nevonny (Tripleurospermum inodorum),
pchac oset (Cirsium arvense) a merlik bily (Chenopodium album agg.), které zaroven tvofily
zédkladni skladbu konstantnich druh(i u vétsiny testovanych faktor(i (plodina, predplodina,
zemédélska vyrobni oblast, druh pld a reZim zpracovani pldy). Naopak ze vzacnéjsich druht
zapsanych na ¢erveny seznam cévnatych rostlin Ceské republiky byl zaznamenan nepatrnec
rolni (Aphanes arvensis), kopfiva Zahavka (Urtica urens), svefep stoklasa (Bromus secalinus)
aj.

Na polich se vyskytovaly také invazni druhy neofytl (PysSek et al. 2012; rostliny zavlecené
po roce 1492), a to laskavec ohnuty a laskavec zelenoklasy (Amaranthus retroflexus, A.
powelii), turanka kanadska (Conyza canadensis), pétour malokvéty (Galinsoga parviflora) aj.

Charakteristickym a konstantnim druhem pro porosty kukufice byla jezatka kufi noha
(Echinochloa crus-galli). Tato teplomilnd trava se vdanych porostech vyskytovala
s pokryvnosti aZ 25 %. Nejcharakteristi¢téjsi skladba plevell v plodinach byla diky odliSnému
zpUsobu péstovani zaznamenana v porostech jetele. Mezi typické druhy se zaradily jitrocele
(Plantago major, P. lanceolata), pampelisky (Taraxacum sect. Ruderalia) a sedmikraska
obecna (Bellis perennis).

Na vétsiné ploch s ozimym jecmenem byla v predeslém roce péstovana psenice (Triticum
aestivum), jejiz vydrol zpGsobil charakteristické zapleveleni zminéné plodiny.

Z vysledk( analyz rovnéz vyplyva, Ze bezorebny rezim zpracovani pidy vyhovuje zejména
maku vl¢imu (Papaver rhoes), jelikoz se nachazel na 43 % vsech takto obhospodarovanych
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pozemcich a byl zaroven jedinym dominantnim druhem. Z hlediska druhové skladby plevell
nebyly zaznamenany zdsadni rozdily mezi rGznymi druhy pdd, pouze na pisCitohlinitych
pGdach vice dominovala jeZatka kufi noha (Echinochloa crus-galli), kterd dava prednost
leh¢im pldam.
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6. PRILOHA

Obr. I. Ptehled pozorovacich bodd v rdmci prizkumu vyskytu a rozsifeni plevel(i v Ceské republice v roce 2012.

Seznam map vyskytu vybranych plevelt (obr. 11-XIl)

Obr. Il, str. 17

Drchnicka rolni — Anagallis arvensis
Hluchavka nachova — Lamium purpureum
Obr. I, str. 18

Hluchavka objimava — Lamium amplexicaule
Chrpa modra — Centaurea cyanus

Obr. IV, str. 19

Chundelka metlice — Apera spica-venti
Jezatka kuti noha — Echinochloa crus-galli
Obr. V, str. 20

Jitrocel vétsi — Plantago major

Kakost malicky — Geranium pusillum

Obr. VI, str. 21

Kokoska pastusi tobolka — Capsella bursa-pastoris
Lebeda rozkladitd — Atriplex patula

Obr. VII, str. 22

Mak vI¢i — Papaver rhoeas

Opletka obecna — Fallopia convolvulus
Obr. VIII, str. 23

Ostrozka stracka — Consolida regalis
Oves hluchy — Avena fatua

Obr. IX, str. 24

Pampeliska lékafska — Taraxacum sec. Ruderalia

Pelynék ¢ernobyl — Artemisia vulgaris
Obr. X, str. 25

Penizek rolni — Thlaspi arvense

Pchac oset — Cirsium arvense

Obr. XI, str. 26

Pteslicka rolni — Equisetum arvense
Rdesno ptaci — Polygonum aviculare agg.
Obr. XII, str. 27

Svizel pfitula — Galium aparine

Svlacec rolni — Convolvulus arvensis
Obr. XllI, str. 28

Stovik kadefavy — Rumex crispus

Stovik tupolisty — Rumex obtusifolius
Obr. XIV, str. 29

Uhornik mnohodilny — Descurainia sophia
Violka rolni — Viola arvensis
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(A) Anagallis arvensis (™ ojedingly druh (1-2 jedinci)
(M ojedinély druh (vice jedincd)
(W pokryvnost menSi neZ 5 %
(P pokryvnost 5-25 %

P pokryvnost 25-50 %

[ pokryvnost 50-75 %

@ pokrvvnost 75-100 %

(B) Lamium purpureum

Obr. II. Vyskyt a pokryvnost druhd (A) drchnicka rolni (Anagallis arvensis) a (B) hluchavka nachova
(Lamium purpureum) na trvalych pozorovacich bodech.
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(A) Lamium amplexicaule (? ojedingly druh (1-2 jedinci)
(™ ojedinély druh (vice jedinc()
(W pokryvnost mensinez 5 %
(P pokryvnost 5-25 %

¥ ) pokryvnost 25-50 %
pokryvnost 50-75 %

) pokrvvnost 75-100 %

(B) Centaurea cyanus

Obr. lll. Vyskyt a pokryvnost druh( a (C) hluchavka objimava (Lamium amplexicaule) a (A) chrpa modra
(Centaurea cyanus) na trvalych pozorovacich bodech.
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(A) Apera spica-venti (? ojedingly druh (1-2 jedinci)
(™ ojedinély druh (vice jedinc()
(W pokryvnost mensinez 5 %
(P pokryvnost 5-25 %

{J pokryvnost 25-50 %
pokryvnost 50-75 %

) pokryvnost 75-100 %

(B) Echinochloa crus-galli

Obr. IV. Vyskyt a pokryvnost druhl (A) chundelka metlice (Apera spica-venti) a (B) jezatka kufi noha
(Echinochloa crus-galli) na trvalych pozorovacich bodech.
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(A) Plantago major (? ojedingly druh (1-2 jedinci)
(™ ojedinély druh (vice jedinc()
(W pokryvnost mensinez 5 %
(P pokryvnost 5-25 %

¥ ) pokryvnost 25-50 %
pokryvnost 50-75 %

) pokrvvnost 75-100 %

(B) Geranium pusillum

Obr. V. Vyskyt a pokryvnost druh( (A) jitrocel vétsi (Plantago major) a (B) kakost malicky (Geranium
pusillum) na trvalych pozorovacich bodech.
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(A) Capsella bursa-pastoris (" ojedin&ly druh (1-2 jedinci)
(™ ojedinély druh (vice jedinc()
(W pokryvnost mensinez 5 %
(P pokryvnost 5-25 %

{J pokryvnost 25-50 %
pokryvnost 50-75 %

) pokryvnost 75-100 %

(B) Atriplex patula

Obr. VI. Vyskyt a pokryvnost druhi (A) kokoska pastusi tobolka (Capsella bursa-pastoris) a (B) lebeda
rozkladita (Atriplex patula) na trvalych pozorovacich bodech.
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(A) Papaver rhoeas (? ojedingly druh (1-2 jedinci)
(™ ojedinély druh (vice jedinc()
(W pokryvnost mensinez 5 %
(P pokryvnost 5-25 %

{J pokryvnost 25-50 %
pokryvnost 50-75 %

) pokryvnost 75-100 %

(B) Fallopia convolvulus

Obr. VII. Vyskyt a pokryvnost druht (A) mak vi¢i (Papaver rhoeas) a (B) opletka plotni (Fallopia
convolvulus) na trvalych pozorovacich bodech.
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(A) Consolida regalis (? ojedingly druh (1-2 jedinci)
(™ ojedinély druh (vice jedinc()
(W pokryvnost mensinez 5 %
(P pokryvnost 5-25 %

¥ ) pokryvnost 25-50 %
pokryvnost 50-75 %

) pokrvvnost 75-100 %

(B) Avena fatua

Obr. VIII. Vyskyt a pokryvnost druh( (A) ostrozka stracka (Consolida regalis)a (B) oves hluchy (Avena
fatua) na trvalych pozorovacich bodech.
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(A) Taraxacum sec. Ruderalia (" ojedin&ly druh (1-2 jedinci)
(™ ojedinély druh (vice jedinc()
(W pokryvnost mensinez 5 %
(P pokryvnost 5-25 %

¥ ) pokryvnost 25-50 %
pokryvnost 50-75 %

) pokrvvnost 75-100 %

(B) Artemisia vulgaris

Obr. IX. Vyskyt a pokryvnost druh( (A) pampeliska lékafska (Taraxacum sec. Ruderalia) a (B) pelynék
¢ernobyl (Artemisia vulgaris) na trvalych pozorovacich bodech.
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(A) Thlaspi arvense (? ojedingly druh (1-2 jedinci)
(™ ojedinély druh (vice jedinc()
(W pokryvnost mensinez 5 %
(P pokryvnost 5-25 %

{J pokryvnost 25-50 %
pokryvnost 50-75 %

) pokryvnost 75-100 %

(B) Cirsium arvense

Obr. X. Vyskyt a pokryvnost druh(i (A) penizek rolni (Thlaspi arvense) a (B) pchac oset (Cirsium arvense)
na trvalych pozorovacich bodech.
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(A) Equisetum arvense (? ojedingly druh (1-2 jedinci)
(™ ojedinély druh (vice jedinc()
(W pokryvnost mensinez 5 %
(P pokryvnost 5-25 %

{J pokryvnost 25-50 %
pokryvnost 50-75 %

) pokryvnost 75-100 %

(B) Polygonum aviculare agsg.

Obr. XI. Vyskyt a pokryvnost druh( (A) preslicka rolni (Equisetum arvense) a (B) rdesno ptaci
(Polygonum aviculare agg.) na trvalych pozorovacich bodech.
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(A) Galium aparine (? ojedingly druh (1-2 jedinci)
(™ ojedinély druh (vice jedinc()
(W pokryvnost mensinez 5 %
(P pokryvnost 5-25 %

{J pokryvnost 25-50 %
pokryvnost 50-75 %

) pokryvnost 75-100 %

(B) Convolvulus arvensis

Obr. XIl. Vyskyt a pokryvnost druh (A) svizel ptitula (Galium aparine) a (B) svlacec rolni (Convolvulus
arvensis) na trvalych pozorovacich bodech.

27



(A) Rumex crispus (? ojedingly druh (1-2 jedinci)
(™ ojedinély druh (vice jedinc()
(W pokryvnost mensinez 5 %
(P pokryvnost 5-25 %

¥ ) pokryvnost 25-50 %
pokryvnost 50-75 %

) pokrvvnost 75-100 %

(B) Rumex obtusifolius

Obr. XIll. Vyskyt a pokryvnost druh( (A) $tovik kadefavy (Rumex crispus) a (B) $tovik tupolisty (Rumex
obtusifolius) na trvalych pozorovacich bodech.
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(A) Descurainia sophia (? ojedingly druh (1-2 jedinci)
(™ ojedinély druh (vice jedinc()
(W pokryvnost mensinez 5 %
(P pokryvnost 5-25 %

{J pokryvnost 25-50 %
pokryvnost 50-75 %

) pokryvnost 75-100 %

(B) Viola arvensis

Obr. XIV. Vyskyt a pokryvnost druh(l (A) thornik mnohodilny (Descurainia sophia) a (B) violka rolni
(Viola arvensis) na trvalych pozorovacich bodech.
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Tab. I. Synopticka tabulka — druh plodiny. Tabulka je rozdélena do skupin podle plodin: 1 — pSenice seta ozim3,
2 — brukev fepka olejka, 3 — kukutice setd, 4 — jeémen obecny jarni, 5 — jeCmen obecny ozimy, 6 — jetel lucni, 7
— ostatni plodiny. U druhll je uveden pocet snimkl s jejich vyskytem. Charakteristické druhy jsou sefazeny
s klesajici mirou fidelity (phi koeficient; Fisher(iv exaktni test; p<0,05) k dané plodiné (phi>0,3), ostatni druhy
s klesajici frekvenci vyskytu. Tu¢né jsou uvedeny hodnoty fidelity charakteristickych druh( a u ostatnich druhl
frekvence vyskytu vétsi nez 35 %.

Plodina 1 2 3 4 5 6 7
Pocet snimk @ 125 80 51 33 11 7 66

Charakteristické druhy:

Echi nochl oa crus-galli - - 42.0

Triticum aestivum —— e e e 43.9 - -

Pl ant ago | anceol ata - = = 39 - 47.0

Pl ant ago mgj or e 45.0
Taraxacum sect. Ruderalia . e e e 39.2 3.6
Bellis perennis e 354
Ostatni druhy:

Elytrigia repens 52.0 475 529 545 727 28.6 45.5
Tripl eurosper mum i nodorum 48.0 70.0 33.3 30.3 63.6 71.4 485
Cirsium arvense 36.8 388 41.2 485 364 429 50.0
Chenopodi um al bum agg. 352 413 588 36.4 18.2 14.3 42.4
Thl aspi arvense 33.6 41.3 275 21.2 455 . 273

Gal i um apari ne 40.0 30.0 235 30.3 455 143 15.2

Vi ol a arvensis 37.6 31.3 196 21.2 455 . 19.7
Capsel | a bursa-pastoris 29.6 36.3 176 15.2 455 . 242

Pol ygonum avi cul are 27.2 263 275 27.3 182 286 21.2
Poa annua 216 200 176 333 273 57.1 22.7
Aper a spi ca-venti 344 200 78 9.1 36.4 . 10.6
Papaver rhoeas 344 250 39 6.1 182 . 10.6
Convol vul us arvensi s 23.2 200 216 6.1 182 . 21.2
Avena fatua 232 125 3.9 36.4 182 143 121
Artemisia vulgaris 184 125 137 18.2 9.1 . 22.7
Lam um pur pureum 20.8 88 11.8 242 91 . 19.7
Fall opi a convol vul us 176 6.3 235 15.2 273 143 18.2
Gal eopsis tetrahit 11.2 150 9.8 15.2 182 . 15.2
Euphorbia heli oscopi a 128 138 157 6.1 182 . 12.1
Geranium pusil | um 112 88 9.8 121 182 143 18.2
Stellaria nedia 104 150 59 152 273 143 10.6
Viola tricol or 12.0 163 137 12.1 9.1 . 3.0
Fumaria officinalis 11.2 50 176 9.1 182 . 12.1
Cent aur ea cyanus 136 11.3 59 9.1 91 . 9.1
Fagopyr um escul entum 80 88 157 9.1 182 . 10.6
Equi set um ar vense 104 75 59 6.1 182 143 9.1
Veronica hederifolia 104 75 39 121 91 143 6.1
Descuraini a sophi a 9.6 163 39 3.0 . . 3.0
Veronica arvensis 96 50 20 18.2 . . 10.6
Myosoti s arvensis 6.4 100 59 121 91 286 6.1
Atriplex patula 48 63 118 6.1 . . 15.2
Pol ygonum | apat hi fol i um 48 38 196 6.1 9.1 . 9.1
Rurmex obt usi fol i us 56 100 39 3.0 . 286 9.1
Veronica persica 6.4 25 137 91 91 . 7.6
Sonchus ol eraceus 80 63 78 3.0 . 143 6.1
Anagal |l is arvensis 6.4 125 20 3.0 91 . 6.1
Anthem s arvensis 48 63 7.8 6.1 91 . 6.1
Matricaria recutita 40 88 20 6.1 182 143 4.5
Urtica dioica 64 63 59 3.0 91 143 3.0
Pl ant ago nedi a 48 25 98 6.1 . . 15
Brassica napus 6.4 . 7.8 3.0 . . 15
Lactuca serriola 48 50 20 .91 . 15
Lol i um per enne 24 38 39 6.1 . 143 3.0
Lam um anpl exi caul e 32 25 20 91 91 3.0
Runmex cri spus 24 25 39 3.0 91 4.5
Pol ygonum persi cari a 16 25 7.8 6.1 . 3.0
Consolida regalis 6.4 . 39 3.0 . .
Achillea mllefolium 32 25 20 . . . 6.1
Bronus nollis 32 38 20 . . . 4.5
Vicia cracca 24 38 20 .91 . 3.0
Lapsana communi s 32 38 20 30 91 .
Poa pratensis 32 38 39 .91 . .
Matricari a discoi dea 32 25 . 6.1 91 . 15



Plodina 1 2 3 4 5 6

Arrhenat herum el ati us 08 50 20 30 91 3.0
Sonchus arvensis 32 13 . . 143 4.5
Raphanus raphani strum 08 38 39 30 . 3.0
Amar ant hus retrof | exus 08 13 738 . 4.5
Lycopsi s arvensis . 38 . 3.0 . 4.5
Phl eum pr atense 0.8 3.9 .91 3.0
Veronica agrestis 24 . 3.0 91 15
Echi um vul gare . 13 9.1 6.1
Cardari a draba 0.8 25 . 3.0
Amar ant hus al bus 1.6 . 20 3.0 . 15
Anthriscus sylvestris 16 13 . 143 15
Dactylis glomerata 0.8 25 9.1 15
Si napis arvensis 16 25 . 9.1

Sol anum ni gr um 0.8 . 1.8 .
Conyza canadensis 3.8 . 3.0
Chenopodi um pol ysper num . 13 78 . . .

Gali nsoga parviflora 08 13 20 3.0 . 143

Arctiumtonent osum 16 13 20 .
Ranuncul us repens 1.6 2.0 . 15
Pol ygonum anphi bi um 0.8 . 3.0 . 3.0
Aegopodi um podagrari a 0.8 1.3 14.3

Atriplex nitens 0.8 25 .

Ar abi dopsi s thaliana 0.8 1.3 . .91

Spergul a arvensis 0.8 . 20 .91

Setaria viridis 08 13 20 . .
Hypericum perforatum 1.3 . 3.0 15
Chenopodi um hybri dum 3.9 . . . 15
Tussilago farfara 2.0 . . 143 15
Mercuri al i s annua 2.0 . 3.0
Er odi um ci cutarium . .91 3.0
Lam um al bum 0.8 3.0 .
Vicia angustifolia 0.8 . 15
Urtica urens 0.8 1.3

Bromus sterilis 0.8 1.3

Trifolium pratense 0.8 1.3

Arctium | appa 0.8 1.3 .
Stachys palustris 0.8 . 15
Melilotus al ba 1.3 . 15
Scl eranthus annuus 1.3 9.1 .
Rori ppa sylvestris 13 . 15
Ment ha arvensi s 1.3 9.1 .
Synphyt um of fi ci nal e 1.3 . . 15
Cynosurus cristatus 20 3.0 .
Datura stranoni um 2.0 15
Scirpus maritinus 3.0

Druhy vyskytujici se pouze v jednom snimku (na jedn om pozorovacim bod  &):

Aethusa cynapi um Al opecurus nyosuroi des, Amaranthus powellii, Aphanes arvensis, Arnoracia rusticana,

Avena sativa, Barbarea vulgaris, Bidens tripartita, Bronmus secalinus, Canelina mcrocarpa, Carduus
acant hoi des, Carum carvi, Coronilla varia, Daucus carota, Euphorbia cyparissias, Fraxinus excelsior,

Gal eopsis pubescens, Gerani um dissectum dechona hederacea, Gnaphalium uliginosum Lathyrus tuberosus,

Linaria vulgaris, Lolium multiflorum Malva neglecta, Medicago sativa, Mlilotus officinalis, Polygonum
hydropi per, Potentilla reptans, Sanbucus nigra, Secale cereale, Setaria pumla, Silene dichotoms,

Si symbrium officinale, Trifoliumrepens, Veronica polita a Vicia hirsuta.

Tab. Il. Detrendovand korespondencni analyza (DCA). Hodnoty eigenvalues a total inertia prvnich Ctyr
ordinacnich os.

Osy 1 2 3 4 Total inertia
Eigenvalues 0,350 0,319 0,263 0,243 13,946
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