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[image: image2.png]sklizeit a pfihnojeni a na konci péstovani kultury na likvidaci porostu. V soudasné dob& nejsou
u nas pouzitelné ekonomické ukazatele t&chto plodin.
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[image: image3.png]rostlin typu C 4 podobne jako Kkukufice a teplomilné zeleniny. Do Evropy se rod dostal jiz
potatkem 30 let 20 stoleti, ale s vyuZitim na biomasu se zatalo a2 v roce 1989. Nejvice se
rozsifil v SRN a Rakousku. MnoZeni se provadi vegetativng, pomoci oddenki. Semeno u nas
zpravidla nedozrava a fada typii ani nezakvéta. Vybrané sorty Zviasts uvedeny M. X giganteus
jsou odolné k vymrzani. Netrpi $kfidci a chorobami. Vytvaii dfevnata stébla. Rasi pom&rné
pozdé na jafe, v dubnu az v kvétnu, a protoZe v této dobé rasici nové vyhonky mohou namrzat
se sklizi a# v tomto obdobi. Vynosy se pohybuji podie podminek péstovini kolem 15 — 18 tun
susiny po hektaru. Spitkovy vynos je aZ 40 tun. V CR je jeho péstovani povoleno.bez vyhrad
organtt Zivotniho prostfedi a je uvadéno mezi stitem dotovanymi plodinami.

Niroky na stanovisté

Ozdobnice nejlépe dafi na leh&ich padéch, bohatych Zivinami, pfesto se spokoji i s 18231, ¢i
chudsi pidou, Vhodny do teplejich oblasti, viude tam, kde je moZno péstovat kukufici, tj.
se sumou ro¢nich teplot 2300 -2 500° C, max. do 700 m n. m.Uvadi se, e pro dobry rist
stadi 500 — 600 mm rotnich sraZek. K dosaZeni §pickovych vynosii kolem 40 tun susiny

7 hektaru je potfeba zavlah nebo ro¢nich srazek asi v dhrou 1 000 mm. Nesnadi zamokiené
stanovists, s hladinou podzemni vody nad 60 cm, kde hyne. Optimalni jsou kyselej3i pidy
spH 5 — 6. Pfesto uspokojivé roste i na neutrélnich aZ slabé zasaditych padach s dostatkem
humusu. Ze zkuSenosti nasich zahradnikd je znamo, e snasi sucho, wpal i stin, stejné tak i
koteny stromil. V dobrych podminkéch a dostatku mista dokaZe 1 rostlina za 5 let vytvofit
trsy u zem& o priméru 1 metru.

Agrotechnika

Kultura je vytrvala, zaklada se minimaing na 15 aZ 25 let. K vysadbé je tieba dobfe
piipraveny a urovnany pozemek podobn jako ke kukufici nebo bramboram. Vhodné je
organické hnojeni na podzim. Lze vyuzit staré pidni sily po fepce a okopaninach.

Vysadba

Vysadba se provadi do dobfe ptipravené pldy zjara, nejlépe jiz v dubnu, aby sadba
nevysychala. K vysadbé se pouZivaji nejen samotné &asti oddenkd, ale take sazenice
piedpéstované nebo z meristémoveého mnoZeni. Lze szetina podzim, v fijnu a2 listopadu.
Sézi se do hloubky 5 — 8 cm ruéné nebo upravenym sazetem brambor. Potita se na 1 ha 10
000 — 12 000 ks.. Vlastni spon vysadby se upravi podle uvazované mechanizace sklizn€.
Vhodné je vysadbu uvilet.

Ofetfovani porostu

V 1 - 2 roce je vhodné omezit moZné zapleveleni pomoci herbicidd zvlastg proti
dvoudéloznym pleveliim. Je dobré prvni rokem provést pleckovani vze§lého porostu v ervau
a Servenci. V dalgich letech si rostliny poradi s plevely samy. Opadavajicich listova hmota
vytvéti pro plevele neproniknutelny mulS.

Hnojeni

Hnojeni v ptipadé dobré pidni sily a poZadavku dosaZeni vynosu kolem 15 tsusiny z 1 ha
rotné neni tak aktualni jako v piipad® intenzivni kultury neho na chudsich pldach, kde se





[image: image4.png]doporutuji dévky na 1 ha jednordzové na jate cca 70 kg K, 40 kg P a 50 — 80 kg N v &istych
ivinach.Lze vyuZit i adekvamich davek organického hnojeni.

Sklizeit

Sklizefi se provadi samochodnymi fezagkami s Zacim Gstrojim do kukufice, v bfeznu az
dubnu, hned jak pomine nebezpeti silnych mrazii a pida naleZité proschne. Lze pouZit i
varianty sklizn& lisovanim do baliki. Skiizi se aZ druhym rokem po vysadbé. Vynosy

v prvnim skliziovém roce jsou max. do 9 tun susiny ( 15 — 18 % vihkosti ) z 1 ha, v dalsich
letech ha vynos stoupa na 15 — 25 tun, $pickové vynosy pti intenzivnim péstovani aZ 30tun a
vice.

Ruseni kultury

Likvidaci prestarlé kultury Ize provést n€kolika zpisoby —a to bud’ totalnimi herbicidy pfi
raSeni na jafe nebo na podzim vyoranim rhizomi na povrch ptdy, kde pfe zimu vymrznou.

VyuZiti produkce

Ptimé spalovani — (spalné teplo 19 MJ / kg)

Vyroba briket a peletek na otop

Podestylka pro zvifata — hlavn& pro kon&

Vyroba bunitiny — (obsah celulézy cca 40%)

Vyroba biolihu

Stavebni materiél - ( izolaéni desky, lehky beton, apod.)
Ekologické obaly

Pohonné hmoty — zatim ve vyvoji v SRN

REYNOUTRIA sp.
(Polygonaceae)

Rod Reynoutria nebo — Ii kiidlatka je v CR zastoupen 3 druhy a to kiidlatkou japonsku (R.
Jjaponica), ktidlatkou sachalinskou (R. sachalinensis) a kfidlatkou &eskou (R. x

bohemica). Viechny uvedené druhy patf{ jmenovité mezi invazni druhy na které se vztahuje
zékonné omezeni $ifeni do volné krajiny a v ramci nékterych statd Evropy véetnd CR jsou
vedeny na seznamu vyjmenovanych invaznich druhd plevelii. oviem v nékterych stitech
Evropy se nékteré druhy péstuji jako zdroje 1éivych, tonizujicich latek, ptirodnich barviv
Francie ) a také jako fytoremedialni rostliny na ekologicky zatiZenych pidach a zdroj
ekologickych pesticidii pfedev&im proti houbovym chorobam rostlin ( SRN ).PfestoZe se u nés
vyjma okrasnych uieléi nepéstuje, rotn€ s k n4m dovaH aZ tisice tun extraktu z kofent jako
tonizujici létky do napoji a potravin, 1é¢iv a k vjrobé ekologickych barviv!

Prévé pro zajimavé chemické latky jsou predmétem vyzkumu nejen ve svéts, ale také u nas.

Nas kfidlatka zaujala deklarovanym vynosem biomasy 19 tun susiny a vice ( $pi¢kové vynosy
40 — 50 tun) z 1 ha a spalném tephu 19,4 MJ / kg . V té dob& jsme méli jiZ n&kolik let
zalozenou vrbovnu a mensi plochu energetického $foviku. Vrbovna viak byla zaloZena na
plose silng zastingné topoly a &ovik nas nedekan® zklamal, takZe z obou porostli jsme
nemohli oekéavat pozadovanou produkei biomasy. Tak jsme se spolu s majitelem pfes riizné
negativistické nazory rozhodli zaloZit alespoit provozni pokus. Oviem na vlastni riziko.





V „Zemědělském týdeníku“ číslo 8 z roku 2011 byly uvedeny odborné články Ing. Ludvíka Huleše (účastníka workshopů „Vzdělávejme se v obnovitelných zdrojích Ústeckého kraje), který je odborníkem na pěstování energetických plodin.
Uvádíme tyto články:

· Zkušenosti s vysokovýnosnými porosty energetických rostlin

· Je pěstování biomasy rentabilní?
· Patří křídlatka do kultury nebo ne?

Tyto informace uvádíme pro zájemce o pěstování energetických plodin (viz přílohy níže).

Vydává: OAK Most – KIS ÚK
V Mostě, dne 29.11.2012
[image: image5.png]Nejvice nas zaujala idajné nejvynosngjsi kidlatka sachalinsk, a tak jsme zagali shan&t
sadbu. Ta sice dava nejvice biomasy, ale, podle informaci ziskanych od majiteli tohoto drubu,
ktef ji péstuji po desitky let na svych zahradach, pfes obrovské rozméry velmi pomalu roste a
hiife se ujim, trpi pozdnimi mraziky, takZe v mén& ptiznivych podminkach vzchazi
nerovnomérms a je velmi naroéna na pfisun ivin. Kidlatku japonskou jsme pfimo zamitli,
protoZe je skutetné velmi agresivni, silng se rozristno okoli a navic pfi opoZd&né kultivaci
nebo sklizni za zelena obrista dobfe, aviak tvoH malo nadzemni hmoty na ikor kotend.
Nakonec jsme se rozhodli pro druh nejvice roziifeny, kfidlatku Seskou. Aviak ne kazdy typ
je vhodny do kultury! PEi hledani vhodného typu jsem prozkoumal vice neZ 40 lokalit v okoli,
ne? jsem nalezl vhodny typ.

Parametry vybéru byly dany nasimi pozadavky — doba raSeni, vzriist, omezen4 agresivita viiéi
okoli a prizniva reakce na pfihnojeni. Nakonec takovy typ byl nalezen a vysézen na pokusnou
plochu o rozloze nékolika desitek metrit &tvereénich.Pokus je nynf provadén pod patronaci
VURYV, VS Chomutov, oviem probiha pouze za vlastni vloZené finandni prostfedky péstitelil
Béhem pokusu, ktery je dnes roz&ifen na celkovou rozlohu téméf 3 haav budoucnu se
uvazuje podle potfeby suSarny majitele porostu pro zajiSteni paliva aZ na 7 ha, jsme zjistili, Ze
teorie $ifend nekterymi vyzkumnymi pracovniky af’ z Botanického tstavu AV CR, riznych
ekologickych instituci a neobeznalou vefejnosti je naprosto mylna. Nechceme zpochybiiovat
préci vyzkumnikil v terénu, a daldich ze specializovanych laboratofi, jejichz prace i vaZime a
cenime si jejich vysledki, které ndm poskytuji velmi cenné podklady pro nai praci, aviak
zkusenosti z provozu mame pomérné odli¥né.

Botanick4 charakteristika

Vytrvalé byliny z mirného pasma Asie. Jsou dvoudommé se systémem asimilace C3, s bohaté
rozvétvenymi dlouhymi a silnymi oddenky. Lodyhy jsou silné, pfimé, vé&tvené a duté.

V suchém stavu jsou velmi kiehkeé. Listy fapikaté, celistvé, celokrajné, dvoutadé rozloZené
do plochy, ptevazng podlouhle vejtité aZ §iroce vejtité, nekdy i srdgité. Kvéty jednopohlavné
_ saméi s dlouhymi ty&inkami a kratkymi pestiky a sami¢i s krdtkymi ty&inkami a vyraznymi
pestiky. Plodem je trojhranna nazka zcela uzaviena ve zveliGeném okveti.

Druhy rodu Reynoutria jsou Zasto uvadény pod jmény Fallopia, Polygonum a Pleupterus.
Sama kidlatka Seska dorista vy3ky aZ 3 m, vyjime&n® i 4 m. Listy na rozdil obou
rodicovskych druhii K. sachalinské a K. japonské jsou aZ 25 cm dlouhé a 18 cm §iroké, na
postrannich vétvich byvaji mensi a srditého tvary, na spodni strané porostlé jemnymi, téméf
neznatelnymi chloupky. Vznikla ve stfedni Evropg, roziitila se i do Velké Britanie a Severni

Ameriky, kde je povaZovéana za invazni druh. Podobni kiiZenci se vyskytujiiv Cing.
Naroky na stanoviSté

Roste prakticky viude, i tam kde by je &lovék neekal. Na piidu je nendrodnd, roste stejné
dobfe v niZinach i podhorskych i horskych oblastech aZ do 800 m 1. m., na rumistich,

v kfovinach, podle vod, na sutich, v nevapenité pidé podle fady autori (a podle vlastnich
pozorovéni i v betonu a na vépnitych sprasich ), preferuje Zivné hluboke a vih¢i piidy, roste
té7 na jilech i ve Stérku a pisku. Roste v substratech s pH 4 — 8 a snad snaSi i v&tsi rozpéti !
Miladé rostliny jsou velmi citlivé na pozdni nebo dasné jarni mraziky a hiite snasf silné letni
sucho. Zimu piezivaji podzemnim systémem oddenkd, zasahujicim do hloubky i pfes 2 metry.
Na jafe z nho rasi nové pryty. Staré vyraSené pryty kazdoroéng& odumiraji. Na rozdil od
miscanthusu lépe prosperuje i v chladngjsich oblastech.
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Agrotechnika je podobn4 jako u miskantusu. Kultura je vytrvala maZe se doZivat bez
problému velmi dlouhého v&ku — porosty v terénu to dokazuji 40 i vice let. Zavisi podle
stanovists. Nejlepsi pro vysadbu jsou piidy ve staré sile, po okopaninach, fepce, kukufici 2
picninéch. Je citliva na vytrvalé plevele — pelynék &ernobyl (Artemisia vulgaris) a titiny
(Calamagrostis sp.), jak jsme se mohli behem péstovéni piesvédiit. Tedy piidy pokud moZno
nezaplevelené.

' Vysadba

ProtoZe semena zpravidla netvofi, vyjimecné aviak s velmi nizkou kli¢ivosti a Zivotnosti,
mnozi se pomoci oddenkd. Nejvhodngjsi jsou koncoveé Casti a pii paté lodyh minimélné s 3
otky. Predstava vysadby na povrch jednotlivych otek je velmi ztratova, protoZe otka i sadba
na povrchu velmi dobfe zmrza a vysycha. Na zékladg vlastnich zkuSenosti doporudujeme
vysadbu do hloubky pod vice neZ15 cm. Jinak mladé rostliny trpi suchem. Vzhledem

K obtiznému ziskavani sadby na poli jsme si museli zaloZit sadbovou gkolku. K vysadbg jsme
pouzivali kofenové ¢asti se 3 — 5 otky nejlepsf ujimatelnost maji s vyvinutymi kofeny (az 80
%), pivodné ve sponu 1,5 x 0,75 -1 m, podle zkuenosti je 1épe sézetna 1x 0,75 -1m.

z potatku jsme sazeli do brazdy za pluh, dnes po malé dpravé bramborovym sazetem do
hloubky 15 — 20 cm. Vysadba se provadi brzy na jafe, jak oschne plda.

QSetfovani porostu

Porost v | a 2 roce je nutné chranit pfed zaplevelenim. Ve 3 roce je porost dostatetn? vysoky,
7e je schopen plevele potlatit. V 1 roce pokud vzrostl4 vysadba je nevyrovnana, je vhodné ji
v &ervnu aZ podatkem ervence posekat, ne viak pozd&ji. Posekany porost lépe kofeni a

v dalsich letech je mnohem siln&jsi a vyrovnan&jdi nez ponechany volnému rastu.Pokos je
vhodné pouzit jako mul&e — boj proti plevelim a iispora vody. Neni tieba zavlaZovat.

V 11 2 roce je moZné pouZit herbicidi nejlépe na bazi glyfosatu napt. Roundup. Obsahuje
totiz nedostatkovy fosfor, ktery viechny zndmé hospodéfské druhy i plevele &eledi rdesnovité
(Polygonaceae) jako pohanka, §toviky a reveng preferuji.

V nastedujicich letech se udrZba porosti omezuje na kontrolu chovéni porostu viidi okoli a
ptihnojeni pfed raSenim.

Hnuojeni

S hnojenim zatim mime malo zkuenosti. Zatim jsme vyzkouseli na nejstarSi gasti vysadby

2 roku 2002 jarni pfihnojeni dusikatym hnojivem davkou 30 kg na 1 ha. Divka se projevila az
v nasledujicim roce (2004), kdy porost dosahl vyaky pes 3 m a zcela vytlagil plevele. Dalsi
pihnojeni stejnou divkou N jsme provedli u téhoZ porostu po vétrmé kalamité (tornado rok
2005) v roce 2006. V letoSnim roce porost je vysoky téméf 5 metrd. Vzhledem k tomu, Ze
méame vysadbu z leto3niho roku na pozemku s lep3i vyZivou hlavn€ s velmi dobrou zdsobou
fosforu jsme dosahli jiZ prvnim rokem stavu porostu odpovidajicimu 2 letému v sousedstvi.

Sklizefi

Puvodné zamyslenou sklizeil na 3 — letém porostu v roce 2005 jsme nemohli u skute¢nin kvili
znideni pojezdem pracovnikd elektrorozvodnych zavoda, kteH zde ménili nadzemni vedeni
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(stpen 2004). V roce do téhoZ porostu zashlo torado. V obou pfipadech porost byl poloZen
tak, Ze jej neslo sklizet. V roce 2007 brzy zjara jsme sklizeli ruén& East z celkové vyméry -
upravenou sklizeci fezatku nim poskodil neznamy vandal — a doséhli jsme v pfepotu vynosu
21 tun biomasy na 1 ha (odhadem mezi 12 — 16 tunami suSiny). Pfesto po sestépkovani se
dalo $tépkou pfimo topit ( kotel Klemza).

Ruseni kultury

Rusenim kultury se pokusné zabyval VURYV, VS Chomutov, ktery doporutuje opakované
pouiti totalnich herbicidd, nejlépe dplnénim mechanickymi zasahy — vyoranim a vyvlagenim
na povrch — nechat vyschnout a nebo vymrznout, popfipadé v nasledujicim roce upravit
osevni postup na Sastdji seSené a kultivované kultury ( picniny ). Proti 3ifeni z kultury staéi
b&¥n4 kultivace popt. doplnéna herbicidy.

Vyuziti produkce

Piimé spalovani — (spalné teplo 19,4 MJ/ kg)

Vyroba paliv — brikety, peletky

Vyroba papiru a buni€iny

Vyroba bioplynu

Vyroba pohonnych hmot

Alternativni krmivo

Zelenina

Létiva — abscesy, zanét tlustého stfeva, anémie, zavrati, huéeni v uich, nespavost, chronicka
hepatitida, podpora tvorby kostni dfen, antirevmatické G¢inky, zpevnéni $lach a kosti, kladny
vliv na lidskou plodnost, bolesti kloubt a dfevénéni konletin

Tonikum

Detoxikaéni (fytoremedialni i¢inky)

Barviva

Pozn. Pro tonizujici a 16&ivé t &inky a k vy rob& ekologickych barev se do CR roéng dovazi
tisice tun kofenového extraktu!
3. ZAVER

Ukelem tohoto prispévku je seznamit vefejnost s plodinami, které maji budoucnost jak
vynosnosti, vyuZiti a velmi nizkou ekonomickou naro&nosti na péstovani. Na konec uvadim
zajimavou tabulku energetické néaroénosti z prament: uvefejnénych v SRN :

Rostlina Energ.vstup MJ/ha Energ. Vystup MJ/ha | Porov. faktor
Miscanthus 9223 300 000 32,53
RRD 6 003 180 000 29,99
Konopi 13 298 112 000 8,46
Oves 21 465 189 338 8,82
Repka 1 19 390 72 000 3,76

Nakladové polozky které uvadim, zatim jsou pouze odhadem —
ZaloZeni kultury u obou plodin kolem 90 000 — 120 000 K&/ha — jen potizeni sadby, celkové
prvnim rokem kolem 150 — 180 000 K¢&. Dalsi roky se s vyjimkou prvnich 2 let omezuje na
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Ing. Ludvik Hule$

1. UVOD

V posledni dob se stale vice zvySuje zajem o péstovani energetickych plodin s cilem omezit
vzristajici mnoZstvi sklenikovych plyni z fosilnich paliv v zemské atmosféfe. Navic vzristaji
naklady na n€kterd fosilni paliva jako na LTO a plyn. A také ne v3ude u nas je moZné pouZiti
fosilnich paliv bez rizika poskozeni vysledného produktu, v naSem ptipad€ vyroby 1é&ivych
bylin a kofenin. Proto je fada t&chto vyrobei nucena hledat nahradni zdroje zv1até tam, kde
je zemni plyn nedostupny a vyuZiti LTO k suseni neekonomické. Nelze pominout ani uZ na
zadatku zminéné ekologické hledisko predevsim v nasi primyslové oblasti severozapadnich
Cech. V nafem pFipadé jsme se rozhodli k vyuZiti biomasy — dfevni §t&pky, kterd viak u nas
je nedostatkova. Proto jsme byli nuceni vyuzit vzhledem k tizké specializaci vyroby a
omezené vyméte obdglavanych ploch, nekterych druhd viceletych rostlin s deklarovanymi
vysokymi vynosy biomasy s vysokou vyhfevnosti. Zacali jsme tedy uz od roku 2000

s péstovanim energetického Stoviku, rychlerostoucich dfevin ( vib) a vaZne s ktidlatkou,
uvaZuje se s péstovanim miskantusu. Zatimco o energetickém $toviku a rychlerostoucich
dievinach je jiz mnoho publikaci. O miskantusu na rozdil od naSich zépadnich a jiZznich
sousedd v CR rmnoho nevi a o kiidlatce se udajné nesmi hovofit jako nebezpetné invazni
rostling viibec. Proto mi dovoite podat ngkolik informaci o téchio rostlinach ziskanych

z péstovani v kultufe.

2. POPIS A NAROCNOST PESTOVAN{ JEDNOTLIVYCH DRUHU

MISCANTHUS sp.
(Poaceae)

Miscanthus neboli ozdobnice se v R dosud ve velké mite nepéstuje. Previada mezi na$i
odbornou vefejnosti, Ze se u nas na rozdil od SRN, Rakouska a Polska nedafi. Pfesto mohu
uvést, 7e miscanthus se u nas jako okrasnd tréva dlouh léta s uspéchem péstuje! Pi¢inou
tedy nejsou nevhodné podminky, ale vybér druhu a sort. Proto v této &asti prispévku uvadim
Zkusenosti ze zahrani¢i.

Botanicka charakteristika

Rod Miscanthus sp. tvoti mohutné, stébelnaté travy pivodem z vychodni Asie. Pro jejich
otuzilost a mensi naroénost na vodu v okrasném zahradnictvi nahrazuji choulostivé bambusy.
Ve stfedni Evropé se péstuji M. sinensis, M. floridulus, M. sachariflorus a jejich k¥izenci. U
nés je to predeviim M. sinensis, ktery vytvati fadu riznych riistovych forem lidicich se
navzjem vzristem, rannosti kveteni apod. Ne viechny formy odpovidaji pozadavkiim
péstovani na biomasu. V tom vidim pti€inu netspéchu. K péstovani se hodi pouze vzristoé,
pozdni druhy a kiiZenci, z nich nejznama;jsi a nejrozsitentjsi forma znama pod souhrnnym
oznatenim Miscanthus x giganteus nebo M. sachariflorus ,,Robustus*, nékde uvadény M.
floridutus.V podstaté se jedné o vytrvalé travy dorastajici vysky az 4 m. Patf{ do skupiny
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V soutasné dobé vzriista poptavka po biomase, které je predevsim drevni 5tépky
na trhu paliv zna®ny nedostatek. ReSenim se ukazuje moZnost masivné
roz3ifit produkci biomasy pro vyrobu biopaliv (energeticka Stépka,
tvarovana paliva — brikety a peletky, kapalna paliva a bioplyn) na
zemédeélské plidé — predevsim na nevyuZivané orné podobné jako
v sousednich zemich ( pfedevsim Rakousko, SRN, Slovensko).

K masivnimu zdjmu o rozSifeni napomaha také fakt, Ze energetické rostliny maji
vyhfevnost srovnatelnou s kvalimim hnédym uhlim. Mimo to fada druhi
energetickych rostlin ma i jiné vyuZiti neZ palivo ~ krmiva, steliva, 1é¢iva,
potraviny, ekologicka barviva, papir, stavebni material, bioplasty, chemické
suroviny, biofiltry atd.

Ackoli poptavka po biomase vysoko prekracuje nabidku, stile zemédélsti
producenti s péstovanim biomasy vahaji. Pri¢iny nezdjmu je moZno shledat
v nékolika faktorech — mal4 informovanost o péstovani, mylné presvédceni
laické vefejnosti o kontraproduktivnosti vii€i potravinam a nedostate¢nd
pozornost vyzkumu k hlavnim otizkim péstovani — agrotechnika, vyZiva a
ochrana rostlin. V nékterych pfipadech také vliv nékterych lobystickych
skupin ve vyrobé tepelné a elektrické energie a také ochrancti pfirody.

Pro potencidlniho producenta biomasy na zemédélské piidy €asto chybi
informace o vérohodné ekonomice péstovani biomasy v provoznich
podminkéach. Ze je péstovani biomasy rentabilni, si ukaZeme dale v porovnani
s péstovanim pSenice ozimé v podminkich oblasti severozapadnich Cech,
fepaiské oblasti. ’

Srovnani je uvedeno v cenéch z roku 2008, kdy jsme péstovali krmny Stovik a
kiidlatku Ceskou na produkci energetické Stépky pro ticely suSeni lé¢ivych bylin
a semen trav. Mimo né péstujeme také energetické vrby, ty jsme v Fé/deé
nesklizeli, slouZily jako zaloZni zdroj paliv. Udaje k produkci ozimé pSenice
méame od sousedniho péstitele. Sami se obilndfstvim nezabyvame.

V dalSich letech jsme pro nespolehlivost v produkci a nezdjem ze strany
vyzkumu péstovani Stoviku zrusili a zah4jili péstovani miskantusu. Déle o
péstovanou biomasu kfidlatky mél z&jem zahrani¢ni subjekt, ktery poZadoval
zelenou biomasu ke zkuSebni produkci bioplynu a predevsim pohonnych hmot.
Mimo to o plochu srovnavané vysadby kiidlatky jiZ 10 let staré ma zajem
ptvodni vlastnik, za GCelem prodeje jako stavebni parcelu. Opét nutno
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Na dopinéni farma mé vymeéru 26 ha omé pidy, do roku 2009 hlavni naplni byly
1é¢ivé byliny a osiva travin a svazenky. Od roku 2009 doslo k reorganizaci
naplné a preslo se od lécivek k péstovani osiv uvedenych specidlnich plodin

a biomasy - kiidlatky ceské , miskantusu a vrb. Biomasu sklizime upravenou
sklizeci FezaCkou. Pracujeme bez dotaci.

PSenice ozima
V oblasti patfi mezi nejvice péstované plodiny a podle mistnich péstiteld

k ekonomicky nejvynosnéjsim. V tabulce je uvaZovana cena 4 578,- K& (VUZT
Praha) a skute¢na 3 500,- K¢ /t zrna. Pocitiano bez dotaci.

Naklady celkem (Kc¢/ha) 20 105,-
Vynos zma (t/ha) 6,0
Naklady (K¢/t) 3 351,-
Produkce celkem - uvaZovana (K¢) 28 044,-
Produkce celkem — skute¢na (K<) 21 576,-
Produkce sldma (K<) 576,-
Hruby vynos — uvaZovany (Kc¢) 11 439,-
Hruby vynos — skute¢ny (K¢) 4971,-
Zisk — uvazovany (K¢) 7 939,-
Zisk — skutecny (K<) 1471,-
Rentabilita — uvaZovana (%) 39,49
Rentabilita — skutecna (%) 7,32
Stovik krmny OK2

Kimny $tovik je zajimava vytrvala kultura, kterd se zatim jedina zaklada
generativni cestou, tedy osivem. Piivodné byla u nis péstovana pro suchou
hmeotu, nyni i na zeleno jako krmivo a surovina pro bioplyn. V nasem pfipadé
pro ziskani suché biomasy. V tomto pfipadé je to idealni rostlina k vykryti
technologickych Spicek v rostlinné vyrobé. Ke sklizni vyzrava zpravidla koncem
¢ervna az pocatkem €ervence. Deklarovany vynos z vyzkumu — 12t suché
biomasy jsme vSak nedosahli. Nami dosaZené vynosy se pohybovaly mezi 6 — 9
tunami suché biomasy z 1 ha. Vy3e vynosu zivisela podle hnojeni a deSt'ovych
staZek béhem vegetace,

Pro praxi bohuZel chybi mnoho informaci o vyZivé, ochrané a agrotechnice.
Zapomind se na to, Ze se jedn o plodinu naroc¢nou na vlahu a nevhodnou do
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oblasti t&%3ich, predeviim fermnozemnich piid. VyZaduje vidy pleckovéni a
mezifadkovou kultivaci podobné jako fepa. Pak je mozné dosédhnout vysokého
vymosu. Pochopitelné i dostatetné doplitkové vyZivy po kaZdé seci (i na
zeleno). Zajimavé je, Ze nae poznatky se shoduji s praktickymi doporuceni
§lechtiteld z Ukrajiny....

Piivodné jsme pocitali s kulturou na 15 let. VyzkousSeli jsme moZnosti dle
doporueni naich vyzkumniki ( tj. bez hnojeni a kultivace) a s hnojenim
spolu s kultivaci tak, jak nds donutily naSe zkuSenosti v provozu. Cena osiva
pouZitého na 1 ha 6 000,- K& Vysevek 6,- kg/ha. Jak je vidét, tehdejsi dotacni
titul pravé na zaloZeni kultury $toviku bylo pravé onéch 6 000,- K<...

a) kultura dle doporudeni vyzkumniki VURYV (bez hnojeni a kultivace)

Takto zaloZena kultura je finantné nendrond, aviak podle naSich zkuSenosti
zcela chybna. Podle vyzkumniki neni tfeba hnojit ani kultivovat, doporucena
$ife Fadkd jako u obilovin. Termin seti jaro aZ poCatek 1éta. Naprosto nevhodny.
Nejlepi termin vysevu srpen aZ pocatek z4aF. Seti jsme museli opakovat celkem
3x, nez jsme prisli na tuto chybu. Jamni vysev provadét jen v nouzi se zZvysenym
vysevkem. Pro lepsi vzchazeni jsme museli pole zavlaZovat.

Navic nas nikdo neupozornil, Ze vyZaduje dobfe odplevelené a vyhnojené pole
alespoii v dobré staré pidni sile. Nevi se nic o hloubce seti, vhodném sponu, o
naroku na piidu a vlahu, také o chorobach a Skiidcich. Chybi podrobné udaje o
biologii a fenologii rostliny.

Nenf znamo ani zafazeni v osevnim postupu, chybi posouzeni zda se jedna o
plodinu zlep3ujici nebo zhor3ujici...

Naklady celkemn (K&/ha/rok) 6912,-
Vynos suché biomasy (t/ha) 6,0

Naklady na 1 t (K&) 1152,-
Zalozeni kultury (K&) 8 901,-

Realizace produkce ( 1 000,- K&/t 6 000,-

Realizace produkce ( 2 000,- K&/t) 12 000,-

Zisk (1 000,- K&/t) (KE) -912,-
Zisk (2 000,- Ké/t) (K& +5 088,-
Rentabilita ( 1 000,- K&/t) (%) -13,20

Rentabilita ( 2 000,- K&/t) (%) + 73,61
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Zde vychéazime z naSich poznatki a ziskanych zkuSenosti. Bez odplevelovani,
hnojeni a mezifadkové kultivace to opravdu nejde.

Naklady celkem (K¢/ha) 11 557,-
Vynos suché biomasy (tha) 9,0
Néklady na 1 t (K¢&) 1284,-
ZaloZeni kultury (K¢&) 14 827,-

Realizace produkce ( 1 000,- K&/t) 9 000,-

Realizace produkce ( 2 000,- K&/t) 18 000,-

Zisk ( 1 000,- K&/t -2557,
Zisk ( 2 000,- K&h) +6 443,-
Rentabilita ( 1 000,- K&) -22.12
Rentabilita ( 2 000,- K&h) +55,75

Bohuzel viak vjnosy v diisledku Zastych pfisuski béhem vegetace po dobu
péstovani ( cca 10 let) silné kolisaly, tak jsme pfikrocili v roce 2009 k zruSeni
porostu.

Ki¥idlatka ceska

Kontroverzni rostlina, z hlediska ochranct Zivotniho prostfedi povaZovana za
invazni rostlinu a ze strany odbornikii na biomasu za nejvynosnéjsi druh kvalitni
energetické biomasy. Vyhfevnost suché biomasy prekratuje 14 MJ/kg, tedy
dokonce je lepsi neZ mistni severoCeské hnédé uhli.Nelze tvrdit, Ze je
nezvladnutelna. Je pouze na nas lidech, jak ji vyuZivat. V kultufe ji mame na

V soutasné dobé mame k dispozici nékolik klond, které se 1iSi svymi
vlastnostmi navzajem. Pozornost zasluhuje také, Ze nékteré z nich maji vysoky
obsah 1é¢ivych ltek nejen v kofenech, ale také v nadzemni hmot8. Obsahuji
také pfirodni barviva.

Kridlatky sice jsou na piidu nenarocné, ale v pidach $térkovitych, Casto
kyselych vytvéfeji agresivné $ifici se formy s dlouhymi, tenkymi a kfehkymi
rhizomy. Rozhodné nepatff na takova stanovisté. Na polich a pozemcich
bohatymi Zivinami vytvafi kratké a silné oddenky a hlavné nesiii se.

Na jejim 3ffeni se z vice neZ 90% podili sam flovek. Nejen stavebni a dopravni
Zinnosti, ale také ukladanim &asti rostlin na skladky, zémérmym vysazovanim na





[image: image13.png]nevhodni stanovisté. Pikantni je, jak jsme sami zjistili, Ze za Sifeni mohou sami
ochranci pfirody. Pfedeviim nespravnymi zplisoby likvidace a v nespravnou
dobu. Sami neZ jsme zacali p&stovat na poli museli jsme zvladnout jeji likvidaci.
Pfitom jsme pfisli na to, Ze je velkym konzumentem nikoli drasliku ¢i dusiku,
ale fosforu.

Nejlépe ji hubi chemické prostfedky arboricidniho u€inku. Herbicidy na bazi
G¢innych latek s fosforem ji dokonce posiluji.

Podnétem k zavedeni do kultury byla ekonomicka situace kolem nedostatku
dfevni §tépky k suSeni bylin a specidlnich plodin v suSarné. Stovik sam
neuspokojoval, proto jsme vybrali mimo vrb také kfidlatku. Vynosy deklarované
jako 90 t/ha sice nedosahujeme, ale pohybujeme se kolem 25 tun suché kvalitni
biomasy z 1 ha rocné.

Péstujeme predev3im saméi klony. MnoZeni provadime vegetativné,
Kkofenovymi vibézky. Odbér sadby je velmi nirotny na rucni praci. Cena vlastni
sadby v naSem provoze ini 7,- K&ks. Sazime do hloubek mezi 15 — 20 cm, tedy
za pluhem. Vysadba na povrch (pohozen) je hazardni a nesmyslna — sadba
rychle vysycha a dobfe vymrza.

MnoZeni semeny je podle nasich zkuSenosti naprosto nemozné. Klieni semen
pokud uzraji, je minimalni, ztritové, semenace pokud p¥eZiji prvni roky a
odolaji zapleveleni ( nejnebezpe¢n&jsi se ukazal pro kiidlatku i vegetativné
mnoZenou predevsim pyr). Navic generativni potomstvo je nejednomé, ne
vEichni jedinci spliiuji poZadovana kriteria. Kfidlatky se nejen navzajem KFiZi,
ale také s piibuznymi opletkami. I s nimi mohou byt kliciva semena.

Hnojent zatim je ve stavu vlastntho vyzkumu. Stejnd tak ochrana proti pleveldm.
Vlastni vyroba sadby, sizeni a agrotechnika jsou bezpetné zvladnuty. Stejné tak
i mozné ifeni mimo pole. To se dodnes za vice neZ 8 let viibec neprojevilo.

Porosty nasi kfidlatky byly zhlédnuty nékolika zahraniénimi i naSimi védeckymi
tymy, nejvzdélen&jsi z nich byly z Ciny. V3echny stav porostil prekvapil.

V dnesni dobé z k¥idlatky se vyrabi kvalitni brikety a ve stadiu pokusi se u nas
zkousi jeji 16¢ivé G€inky na zvifatech a rostlinach. Caj a odvar maji tonizujici a
detoxikujici i¢inky také na cloveka. V zahranici se pouzivaji pfipravky ziskané
z koFentt k vyrobé lé€iv, barviv a tonik.

Domnivame se, Ze zatracovat takovou perspektivni plodinu je predcasné a
zavadgjici. Vyzkum by se mél zabyvat hlavné vyuZitim a nejen jejim hubenim.
Je n4m jasné, Ze do volné pfirody nepatfi — tam opravdu se chova agresivne.





[image: image14.png]a) kultura bez hnejeni a ochrany proti pleveliim

Niklady celkem (K¢/ha/rok) 12 164,-
Vynos suché biomasy (t/ha) 14,0
Naklady na 1 t (K<) 817,-
ZaloZeni kultury (K&) 78 867,-

Realizace produkce ( 1 000,- K&/) 14 000,-

Realizace produkce ( 2 000,- K¢/t) 28 000,-

Zisk (1 000,. K¢/) 1 806,-
Zisk ( 2 000,- K&/t) 15 806,-
Rentabilita ( 1 000,- K&/ (%) +14,81
Rentabilita ( 2 000,- K&/i) (%) +129,61

b) kultura s hnojenim a ochranou proti pleveliin

Naklady celkem (K¢/ha/rok) 15 376,-
Vynos suché biomasy (t/ha) 18,-
Naklady na 1 t (K&) 854,-
ZaloZeni kultury (K&) 82 325,-

Realizace produkce ( 1 000,- K&/t) 18 000,-

Realizace produkce ( 2 000,- K&/t) 36 000,-

Zisk (1 000,- K¢/) +2 624,-
Zisk ( 2 000,- K¢/ +20 624,-
Rentabilita (1 000,- Kc/i) (%) +17,07
Rentabilita ( 2 000,- K&/it) (%) +134,14

V tabutkich jsou uvedeny vynosy ziskané sklizni fezackou, kdy se ztraty
pohybovaly pres 30 %. Suché biomasa kfidlatky je velmi kfehka. Dues je
sklizeci fezaCka upravena.

Autor: Ludvik Hules

Moskevské nameésti 2172/3
415 01 Teplice

telefon: + 420 603 481 508
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Patfi kiidlatka do kultury nebo ne?

Ludvik Hule$

Pted vice ne2 péti lety jsme spolu s jednim farmafem na Teplicku hledali moZnosti nahrady jiz tehdy
nedostatkové dievni §tépky, ktera ve znatné mife je pfednostné vyvazena za hranice nasi republiky,
n&jakym jinym adekvatnim surovinovym zdrojem. Pfedstavme si farmu, ktera sice se miize nezasvécenym
zdét mala, celkova vyméra orné piidy kolem 20 ha, aviak svym produkénim programem lzkeé specializace
na péstovani légivych bylin pfi minimalni potfebé lidské prace odpovidajici pfednim velkovyrobnim
podnikim. Souéasti farmy je | speciéini rostova susama, ktera je zafizena na spalovani biomasy. Biomasa
v podobé pFevazné dfevni Stépky je vyuzivana prakticky od doby kdy byla tato sudarna postavena, tj. od 80
let minulého stoleti. Piivodné se uvaZovalo se spalovanim LTO nebo tehdy jiz zavadéného zemniho plynu,
ale k realizaci nedolo v pfipadé plynové pifpojky z finan&nich divodis a LTO nebo jiného fosilniho paliva z
divodl ekologickych - v z&jmovém (zemi je omezeno kvili ochrané ovzdusi (oblast Ceského stredohofi,
avéak mimo CHKO). Navic plynova pfipojka vzhledem velikosti obce a ke vzdalenosti nejblizSiho napojeni
k stavajici siti nepfichazi v tvahu. Pochopitelné k tomu je tfeba uvazit pfilis vysoké ceny zemniho plynu a
také moznosti omezeni dodavek v disledku havarii a pfedeviim politicko-ekonomickych podminek ve
svété.

Uvedené divody a nabizené moznosti feSeni této situace nas nakonec donutily k vybéru téchto moZnosti:
pioplyn a nebo spalovani péstované biomasy na vlastnich pozemcich. Vzhledem k fadé tehdy

" nevyfedenych otazek kolem zfizeni a chodu bioplynové stanice jsme se rozhodli k zalozeni nékoiika
pokusnych ploch s energetickymi plodinami. Volba na zékladé tehdy jiz dostupnych informaci v ramci
lenstvi v CZ Biom padia vzhledem na rozlohu moznych péstitelskych ploch na druhy vykazujici nejiepsi
vysledky na vyzkumnych plochach - vrby (popf. topoly), krmny Stovik a tasto ekology zatracovana
kidlatka. V misté jiz byla zalozena jedna mala mate€nice vrb ze sadbového materialu vybraného podle
mistnich ekologickych podminek, ale za ugasti jiného péstitele, ktery o dalsi péstovani bez snahy vyuZit
moznosti v té dob& poprvé vypsanych dotacnich tituldl k péstovani RRD ztratil zajem. Mateénice v té dobé
zlstala vice neZ rok opudténa a neudrzovana. Presto vétsina vyséazenych fizkd se ujmula a jevila snahu
dale se na stanoviéti udrzet. Ovéem v dobé pfevzeti plochu bylo nutno oSetfovat jako v roce vysadby. Bylo
jasné, ze porosty hned ke sklizni pfipravené nebudou a aspofi dva roky bude tfeba intenzivni prace k
dosazeni prvni uspokojivé sklizné. Situaci navic komplikoval sousedni zastifivjici stary topolovy porost,
ktery byl diky kalamité v 16t& roku 2005 jiz odstranén. Ani porost vrb nebyl vichfice uSetfen. V soucasné
dobé se mateénice vib obnovuje a rozsifuje predevsim o velmi perspektivni klon vrby koSikarske (Salix
viminalis) plivodem ze Slovenské republiky uvadénym pod oznalenim Slechtitele z Gabéikova - Salix
viminalis *Gabé&ikovo®. Tento klon v podminkach téméF shodnych s nasi, panevni oblasti dosahuje velmi
zajimavych vynosi v susing, cca. 10 tun roéné. | v nasich podminkach dosahuje velmi znaénych pfiristk
jiz ve druhém roce po vysadbé V soutasné dob& mame ze slovenské strany pfimo od §lechtitele
potvrzeno, Ze tento klon je v kistind uznanych klond vib vhodnych na péstovani v pfirodnich podminkach
Slovenska. V soutasné dobé viak zatim vzhledem roz$ifovani a obnové matecnice neni sadba na prodej k
dispozici. Zarovei se vyhodnocuje i ostatni sortiment vrbovych druhd a klont odlisnych od zatim
doporutovanych, aviak pro nasi oblast naprosto nevhodnych a ztratovych pro praktické vyuZiti. Nami
péstované klony vykazuji mnohem lep3f Zivotnost a vykonnost neZ ty uvadeéné v listiné doporugenych klonl
a druhdi vrb.

Z dalsich plodin nas zaujal krmny Stovik (Rumex tianshanicus x Rumex patientia), v 90 letech znémy pod
jménem jeho Slechtitele Uteusa — dnes uvadény pod oznagenim Rumex OK 2 - Uteusa. Tato plodina nas

http://www.biom.cz/index.shtml?x=1707904 10.4.2006





[image: image16.png]A LIUICD . 1 GUl1 ALIMIAWRG UV RULLW Y LIVUU LIV~ a2videve Cravensanie e ee oo

zaujala inzerovanymi vysledky vyzkumu, a to pfedevsim biomasy v suchém stavu a dobou sklizné. Ovéem
fada doporuteni ze strany vyzkumnych pracovisti co se tyce zpGsobu péstovani nas v praxi velmi
zklamala. Stovik jsme zakladali prakticky tfikrat.

Poprvé jiz v poloving 90 let z originainiho osiva ziskaného z vyzkumného pracoviété VURV v Chomutové a
podle doporuéeni vyzkumnych pracovnikli. Dopadio to katastrofalng, v roce vysevu byly znaéné jamni
pfisusky a vzesly porost nam pfed ocima Gpiné uschnul, nepomohly ani zaviahy. Dal8i pokus provedeny v
nasledujicim roce v &ervnovém terminu se jevil jako uspésny, ale pfiroda je zenského rodu a Clovek nevi,
co od ni &ekat - pAsel silny prvni letni monsun a vzesly Stovik nam pied ogima shnil. Zastaly nam oci pro
plac. Jestd z plivodniho osiva néco zbylo a fekli jsme si, Ze az bude ¢as, to zkusime jesté do tietice znova.
Mezi tim jsem zacal patrat po zkuSenostech mezi péstiteli, ale ti nam toho mnoho nefekli. VSichni na tom
byli se svymi zkuSenostmi podobné a hrozilo, Ze nakonec péstovani §toviku zanechame. Z bezvysledné
situace nam pomohlo, Ze jsem si vzpomnél na moje pracovni cesty na Slovensko pred vice nez dvaceti
lety, kdy b&zné v uZ v bieznu v Bratislavé na trhovisku byl mezi nejrané&jsi zeleninou prodavan zeleninovy
stovik. Vzdycky mam ve zvyku jako snad kazdy agronom se zeptat odkud co je a jak se to péstuje. A
pochopiteln& jsem si psal poznamky, mohu fici z viastni zkuSenosti - maji dnes cenu ziata.

Tak po vzajemné diskusi s mym kolegou jsme se dohodli, Ze to zkusime opravdu znovu a podie zkusenosti
slovenskych zelinarli. Pfed setim jsme udélali dikladnou piipravu pidy, ale co jsme podcenili, byio
hnojeni,coz nas stélo ro&ni zpozdéni v nastupu do prvni sklizné porostu. Porost jsme seli v optimalnim
terminu pro seti stoviku a to obdobi po uzrani semene - od konce &ervence do poloviny 24Fi. Vysevek jsme
vzhledem ke staii osiva a moznému sniZeni kliGivosti zvysili o témér tietinu (z 5 kg na 7 kg /ha).
Pochopitelné doporugovany spon nasimi vyzkumniky jsme takeé zavrhli a vyuZili jsme zkusenosti osvédeené
praxe a to se nam piné osv&dcilo! Zamitli jsme pivodné navrhovanou agrotechniku a zacali se ke Stoviku
chovat jako ke kazdé zelening - spise okopaniné s piihiédnutim ke kofenovému systému, kde pfevazuje
kilovy kofen. Tedy mnohem dfive neZ zjisténé skute€nosti uvedené v &lanku na odborné téma v Easopisu
BIOM 03/2005 Dr. Petiikové. Stovik jsme vzhledem k pracovnimu vytizeni kolegy seli az potatkem zafi
roku 2003, do fadké cca. 3040 cm od sebe, vysevek byl vzhledem ke stafi osiva zvysen o polovinu, tedy
na 9 — 10 kg na 1 ha. A protoze termin vysevu z objektivnich pficin opozdény pfipadl do obdobi, kdy u nas
byva plisuek, muselo se porost zavlazovat. Vzes$ty porost dobfe prezimoval s minimainimi ztratami vyjma
ploch bez zaviahy, kde se projevila znatna mezerovitost. V nasledujicim roce rostliny, které byly v dosahu
zaviahy tj. 80% plochy slibovaly prvni skiizef a plochy bez zévlahy v minulem roce se pomalu zacinaly
velmi nerovnomé&rmné zapliiovat kligicimi rostlinkami. Porost byl béhem vegetace nékolikrat prokypren, ale
presto jsme nedokazali zabranit zapleveleni. Na pouziti herbicidG nebyl &as a East porostu jiz vybihala do
kvétu. Aby nebylo viemu ziému konec, do perspektivniho, slibného porostu zabéhio ze sousedniho
pozemku nékolik kust krav a ty se postaraly o to nejlepsi - potvrdily, ze kmny je skuteéné krmny. Ale
zkugenosti nasich pfedkd nas udi, Ze vSechno zIé je k néemu dobré. Porost se nadale udrzoval kypfenim
mezitadl a Eastend se ru&né proplel. V lofiském roce porost vice zesilil, vyrovnal, ale ukdzalo se, Ze
chybi vyZiva. Pfevazna &ast porostu vykvetla a nasadila semeno. Protoze se ukazalo, Ze je mozné s
paéstovanim &toviku dale uvaZovat, rozhodli jsme se ke sklizni na semeno. Semeno jsme zacali sklizet
ruéné, v dobé, kdy bylo opravdu zralé, tedy zatalo samovoiné vypadavat. Ziskali jsme tak velmi dobré
osivo s klidivosti 70%. Na pfidti rok uvaZujeme s rozsifenim vlastnich produkénich pioch, setim do dobre
pfipravené a vyhnojené pldy a na porostu z minulych let provést pfihnojeni.

A do tietice jsme se v ramci vybéru vhodné plodiny rozhodli o plodinu velmi kontroverzni - péstovani
kiidlatky. Hiavni kriteria vybéru - avizovana uvadéna produkce suché hmoty 40 - 50 tha a spainé tepio
19,4 MJ/kg sudiny. Celkem kiidlatek rostoucich na nasem tzemi se uvadéji tfi druhy - kidlatka japonska
(Reynoutria japonica), kfidlatka sachalinska (Reynoutria sachalinense) a jejich kfizenec kiidlatka Ceska
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(Reynoutria x bohemica), ale nevédéli jsme pro kterou se rozhodnout. Lakava byla obrovska kfidlatka
svych zahradach, pfes obrovské rozméry velmi pomalu roste a hiife se ujima, trpi pozdnimi mraziky, takze
v méné pfiznivych podminkach vzchazi nerovnomémé a je opravdu velmi naro&na na pfisun Zivin.
Japonskou jsme piimo zamitli, protoze je skutecné velmi agresivni, silné se rozrlsta do okolniho prostoru a
navic pfi opozdénémnebo sklizni za zelena obr{sta dobfe, ale tvofi malo nadzemni hmoty.

Nakonec, pii porovnavéni viech pro a proti jsme se pfikionili ke treti, kiidlatce Ceské. Ale to jesté
neznamen, Ze bylo vyhrano. TotiZ ne kazdy typ a klon se hodi do kultury! Autor &ianku musel prozkoumat
vice nez 40 lokalit na Teplicku ne nalezl typ odpovidajici pozadavkiim kultury - doba raseni, vzrist,
omezena agresivita viigi okoli a pfizniva reakce na piihnojeni. Nakonec takovy typ by! nalezen a vysazen
na pokusnou plochu o rozloze nékolika desitek metri: &tveregnich. Pokus je nyni provadén pod patronaci
VURV, VS Chomutov, ovéem pokus probiha pouze za viastni vioZzené financni prostiedky péstiteld. Béhem
pokusu, ktery je dnes rozsifen na 2 ha a v budoucnu se uvazuje podle potfeby susamy rozsifeni na
zajisténi paliva a2 na 7 ha, jsme zjistili, Ze teorie Sifena nékterymi vyzkumnymi pracovniky at z Botanického
Gstavu AV, riznych ekologickych instituci a neobeznalou vefejnosti je naprosto mylna. Nechceme
zpochybfiovat préci vizkumniki v terénu, a dale speciainich laboratofich, jejichz prace si vaZime a cenime
si jejich vysledkd, které nam poskytuji velmi cenné podkiady pro nasi praci, avdak zkusenosti z provozu
méame pomémeé odlidné.

Viastni mnoZeni porostl neni tak snadné. Situace nas donutila zaloZit péstitelskou Skotku. Ujimateinost
Serstvd odebrané sadby je po vysadbé v rozsahu 40 - 60% podobné jako u s&di chmele. Navic je velmi
diilezita hloubka vysadby - udavana hloubka 15 cm je ve skuteénosti totéZ jako vysypat jednotliva otka po
povrchu pldy - znamend vysoké ziraty a mezerovitost porostu, ktera mizi teprve aZz po Fadé let.
Nejvhodnéjsi hloubka je v rozmezi 18 - 25 cm, tedy na hloubku stiedni orby. Ukazuje se, Ze mélka vysadba
podobné jako nerovnoméma do hioubky trpi velmi pozdnimi mraziky, navic nerovnomérné vzesly porost
trpi zaplevelenim a také je velmi citlivy na pfili$ Zasté pfejezdy - to vie znamena silné omezeni ristu a
velké ztraty ve vynosu nadzemni hmoty. Navic se ukazalo, Ze k zajisténi kvalitniho porostu je nutné nejen
hnojit, ale také ve spravnou dobu a véas podle stavu porostu provadét kultivaci. Vysaz provadime rugné za
pluhem a celkové naklady na zalozeni 1ha porostu odpovida nakladu ca 70 000 KE. Pitom musime pocitat
s tim, ze do ekonomicky Unosné sklizné porost vstupuje nejdfive tfetim rokem. Pro porovnani u kfidlatky
sachalinské tomu je a2 za 5 - 7 let podobné jako bambusu a ostatnich gigantickych vytrvalych druhG rostlin.
V souZasné dobé se mimo jiné zabyvame moznostmi mechanizované sklizng, vyZivou a dale vhodnym
feSenim pipravy sadby a zpisobem vysadby. Navic nase pokusné porosty jsou v soucasné dobé stiedem
zajmu Botanického Gstavu AV, jehoz vyzkumni pracovnici zkoumaji fytoremediaini a 1écivé Gdinky v
kfidlatce obsazenych chemickych latek. Mimo to sami jsme méli moZznost vyzkouset a nadale zkousime
moznosti vyuZiti téchto rostlinnych latek v ochrané rostlin a jako légivého Eaje. Vysledky pouzivani jsou
zajimavé a perspektivni. Autor sam ma velmi dobré zkuSenosti s dlouhodobym uzivanim légivého &aje, s
podobnymi G&inky jako u jinych rdesen, jako u rdesna ptatiho (Polygonum aviculare) a kfidlatkdm nejvice
piibuzného rdesna mnohokvétého (Polygonum multiflorum) . VyuZivaji se k léceni abscesil, zanétu
tlustého stfeva, anémie, zavrati, hueni v usich, nespavosti, chronické hepatitidy, k podpofe tvorby kostni
dfend, maji proti revmatické Uginky, zpeviiuji §lachy a kosti, a dale maji kladny vliv na muzskou a Zenskou
plodnost, také piisobi na bolesti kloubt a na dfevénéni koncetin. Celkové ma detoxikacni a tonizaéni
Gginky.

V ochrané rostlin jsme zkouseli extrakt na rajéatech, zatim mame malo vysledky, ale mizeme potvrdit
velmi dobré Gginky pii preventivni aplikaci proti plisni bramborové na rajéatech. V planu mame ve
zkouskach pokragovat a to pfedevsim na hiavni nosné plodiné kolegy - jitroceli kopinatém (Plantago
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lanceolata), kde velké Skody na droze plsobi houbové choroby, predevsim ze skupiny padii.

Nase uvedené zkusenosti potvrzuji, Ze péstovani kiidlatky ma smysi. Kfidiatka neni jen bezicelny invazni
plevel, ale také regulémi a velmi perspektivni plodina budoucnosti se Sirokym spektrem vyuziti. Tedy do
kultury ano.
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